funkcjonalno-uzytkowego znajduja si¢ w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia
2004 r. w sprawie szczegOlowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji
technicznych wykonania i odbioru robot budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz.
U.z2013 r. poz. 1129).

W Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (umowa) wyraznie wykazano, ze prace
projektowe wykonywane beda w uzgodnieniu z zamawiajacym; w czasie etapu projektowania
Zamawiajacy moze wnosi¢ uwagi, ktéore Wykonawca zobowiazuje si¢ uwzgledni¢. Powyzszy zapis
zapewnia petng kontrol¢ inwestorska nad rozwigzaniami materialowymi i technicznymi, eliminujac w
ten sposob mozliwos¢ stosowania materiatlow niskiej jakosci oraz przypadkowych technologii.

Odnoszac si¢ do wniosku o uniewaznienie postgpowania przetargowego wyjasniam, ze
uniewaznienie postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego moze nastapi¢ tylko w sytuacji
zupetnie wyjatkowej. Przestanki dokonania tej czynnosci majq charakter Scisty i podlegaja wyktadni
zawegzajacej. Zgodnie art. 93. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych (dalej p.z.p.), zamawiajacy
uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli:

Pkt 6) wystapita istotna zmiana okolicznosci powodujaca, ze prowadzenie postgpowania lub
wykonanie zamoéwienia nie lezy w interesie publicznym, czego nie mozna byto wczesniej przewidziec,

Powyzszy przepis ma charakter wyjatkowy i znajduje zastosowanie jedynie przy tacznym wystapieniu
wszystkich wymienionych wyzej przestanek ustawowych potaczonych zwiazkiem przyczynowo -
skutkowym. Dzialanie zamawiajacego musi by¢ przy tym pozbawione, w odniesieniu do instytucji
uniewaznienia postgpowania, jakiejkolwiek uznaniowosci. Przepis art. 93 ust. 1 pkt 6 p.z.p., stanowi
wyraz ochrony interesu publicznego, aby zamawiajacy mogt gospodarnie i efektywnie wydatkowaé
srodki publiczne. Jednak moze to odnosi¢ si¢ tylko do sytuacji, gdy na skutek zaistnienia
nadzwyczajnych okolicznosci realizacja danego zamdwienia bylaby niecelowa. Nie ulega za$
watpliwosci, ze w tym konkretnie przypadku w interesie publicznym jest doprowadzenie do
rozbudowy szkoty w Komorowie. Jest to kluczowa kwestia, ktéra nie ulegta zmianie. Okolicznosci
faktyczne zatem nie uzasadniaja uniewaznienia postgpowania przetargowego w oparciu 0
proponowany przez Panstwa przepis ustawy. Pozwole sobie przypomnie¢ w tym miejscu, ze realizacja
zadan publicznych zwigzanych bezposrednio z udzielaniem zamdwien publicznych, stanowi
kompetencje scisle wykonawceza i z tego wzgledu z mocy ustawy lezy w gestii wdjta, jako organu
wykonawczego gminy.

Przyjalem do wiadomosci Panstwa stanowisko wyrazone w pismie z 17 lutego (data wptywu
24 lutego br.), cho¢ uwazam, ze w istocie rzeczy zawiera ono radykalne i niemozliwe do spetienia
postulaty. Starajac si¢ zrozumie¢ motywy, jakie Panstwem kieruja, mam nadziejg, ze to wystapienie
swiadczy jedynie o glebokim zaangazowaniu i trosce 0 Wasza miejscowos¢, co jest szczeg6lnie cenne
w czasach wszechobecnej obojetnosci.

Zapewniam Panstwa po raz kolejny, Zze inwestycja majaca na celu rozbudowe szkoty w
Komorowie bedzie realizowana w oparciu o najwyzsze mozliwe standardy, a kazde stadium
projektowe i kazdy etap budowy bedzie Scisle nadzorowany.

Jestem pewien, ze efekt konicowy zadowoli nie tylko wigkszos¢ z Panstwa, ale przede
wszystkim codziennych uzytkownikéw placéwki w Komorowie - dzieci i nauczycieli. Dzis§ mam
wrazenie, ze glos i potrzeby tych ostatnich sa troche spychane na margines. Jak sadz¢ to akurat nigdy
nie byto Panstwa celem.
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Adresat z prosba o poinformowanie o tresci pisma pozostate osoby podpisane pod pismem z dnia 17
lutego 2014 .



